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MINISTERIO PUB'-'CO Panama, 16 de marzo de _2007
PROCURADURIA DE LA
ADMINISTRACION

Proceso Contencioso El licenciado Hans Malek en

Administrativo de representacidn de BROADBAND

Plena Jurisdiccién. WIRELESS COMMUNICATIONS,
CORP., para gque se declare
nula, por ilegal, la
resolucién JD-5873 del 22 de

Contestacién febrero de 2006, dictada por

de la demanda. el Ente Regulador de 1los

Servicios Publicos, el acto
confirmatorio y para dque se
hagan otras declaraciones.

Honorable Magistrado Presidente de la Sala Tercera, de
lo Contencioso Administrativo, de 1la Corte Suprema de
Justicia.

Acudo ante usted de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 5 de la Ley 38 de 2000, con 1la
finalidad de contestar la demanda Contencioso Administrativa
de Plena Jurisdiccién descrita en el margen superior.

I. Los hechos en los que se fundamenta la demanda, se
contestan de la siguiente manera:

Primero: Es cierto; por tanto, se acepta. (Cfr. foja 1
del expediente judicial).

Segundo: No es un hecho; por tanto, se niega.

Tercero: No es un hecho; por tanto, se niega.

Cuarto: No es cierto como se redacta; por tanto, se
niega.

Quinto: Es cierto; por tanto, se acepta. (Cfr. fojas 1 a

9 del expediente judicial).



Sexto: Es cierto; por tanto, se acepta. (Cfr. foja 8 del
expediente judicial).

II. Disposicién legal que se aduce infringida y el
concepto de la supuesta infraccién.

La parte actora aduce la infraccién del numeral 4 del
articulo 52 de la Ley 38 de 2000 gque dispone gue se incurre
en vicio de nulidad absoluta cuando se dicta un acto
administrativo con prescindencia u omisidén absoluta de
trédmites fundamentales que impliquen violacidén al debido
proceso legal.

El apoderado judicial de la sociedad demandante
manifiesta que la norma invocada fue violada de manera
directa, por omisidn, por las razones explicadas en las fojas
18 y 19 del expediente judicial.

III. Descargos 1legales de 1la Procuraduria de la
Administracién, en representacién de 1los intereses de 1la
institucién demandada.

En opinidén de esta Procuraduria, lo alegado por la parte
actora en su demanda carece de fundamento, toda vez que segun
puede inferirse de los documentos aportados Jjunto con la
demanda y el informe explicativo de conducta presentado por
la Autoridad Nacional de los Servicios Publicos, el antiguo
Ente Regulador de los Servicios Publicos dictdé la resolucidn
JD-5873 del 22 de febrero de 2006, acusada de ilegal, sin
incurrir en el wvicio de nulidad absoluta por violacién del
debido proceso legal.

Segln se sefiala en la referida resolucidén, la entidad

reguladora mediante providencia fechada el 25 de abril de



2005 aprehendié el conocimiento de la denuncia presentada por
CABLE & WIRELESS PANAMA, S.A., en contra de la empresa
BROADBAND WIRELESS COMMUNICATIONS CORP., y 1le ordendé a la
Comisionada Sustanciadora que adelantara las diligencias de
investigacidén necesarias para el esclarecimiento de 1los
hechos denunciados; adelantdndose tales diligencias de
conformidad con el trédmite establecido en la Ley.

Debido a los resultados de la investigaciédn, se
formularon cargos a la sociedad BROADBAND WIRELESS
COMMUNICATIONS CORP., los que le fueron notificados en puerta
mediante el edicto numero 77 de 22 de Jjulio de 1005. Estos
cargos fueron contestados por el representante legal de 1la
denunciada, acompafados de una solicitud para la préctica de
una serie de ©pruebas, misma que fue admitida mediante
providencia de 29 de agosto de 2005, gque fijé el término
probatorio, vy una vez practicadas las pruebas aducidas se
presentaron los alegatos y se impuso la sancidén
correspondiente.

Seglin se lee en la parte resolutiva de 1la resoluciédn
demandada, la sancidén impuesta a la parte demandante
consistié en una multa de diez mil balboas por utilizar el
Cédigo de Acceso vy de Encaminamiento Automdtico (Pre-
Suscripcidén) de forma distinta al formato aprobado en el
literal tercero de la resolucidén JD-3518 del 25 de septiembre
del 2002; incumplir lo dispuesto en la resolucidén CT-1331 del
27 de agosto del 2002 gque le autoriza a la explotacidén del
Servicio Bdsico 103, vya que permitidé el curso de 1llamadas

entrantes de larga distancia internacional como si fueran



llamadas locales; y desconocer lo establecido en la
resolucién JD-4496 de 4 de febrero del 2004 gque aprueba los
puntos de interconexidn para dicha empresa, dado que tales
llamadas entraron por carriers o proveedores internacionales
y no a través del punto de interconexidén aprobado por la
institucidédn demandada.

Todo 1lo anteriormente expuesto refleja, sin lugar a
dudas, que el procedimiento administrativo que culmindé con la
sancidédn impuesta a la actora fue efectuado por la autoridad
competente y conforme a los tramites legales previstos en el
articulo 59 de la Ley 31 de 8 de febrero de 1996. Asi mismo,
se evidencia que a la empresa BROADBAND WIRELESS
COMMUNICATIONS CORP., no se le juzgd mas de una vez por la
misma causa y, por consiguiente, no se prescindidé ni omitid
ningin tramite fundamental, ni se violdé el principio del
debido proceso legal tal como alega su apoderado judicial,
por lo que este Despacho es de opinidén que no se ha wvulnerado
de manera alguna el numeral 4 del articulo 52 de la Ley 38 de
2000.

Por lo expuesto, este Despacho solicita respetuosamente
a la Sala Tercera se sirva declarar que NO ES ILEGAL la
resolucidén JD-5873 del 22 de febrero de 2006 ni su acto
confirmatorio; ambos emitidos por el Ente Regulador de 1los
Servicios Publicos (ahora Autoridad Nacional de los Servicios
Piblicos) y, consecuentemente, se desestimen las pretensiones

de la sociedad demandante.



Pruebas: Se aduce copia autenticada del expediente
administrativo cuyo original reposa en los archivos de la
Autoridad Nacional de los Servicios Publicos.

Derecho: Se niega el invocado en la demanda.

Del Honorable Magistrado Presidente,

Oscar Ceville
Procurador de la Administracidén

Nelson Rojas Avila
Secretario General

OC/05/iv-mcs



