Secnetaria Provincial de Chinigui, Bocas del Toro
Comancas Ngibe Buglé 4 Nase Tjen Dé

Chiriqui, 18 de diciembre de 2023
Nota N° C-CH N° 021-2023

Licenciado
Alfredo E. Arias Gonzalez
Provincia de Chiriqui
E.S.M.
Ref.: Interpretacion del Decreto Ejecutivo 601 de 9 de julio de
2015, la cual reglamenta el articulo 130 del Texto Unico de la Ley
Organica de Educacion.

Licenciado Arias:

Atendiendo al derecho constitucional de peticion que le asiste, consagrado en el articulo 41 de la
Constitucién Politica y a la mision de esta Procuraduria dispuesta en el numeral 6 del articulo 3 de la
Ley N° 38 de 31 de julio de 2000, “Que aprueba el estatuto organico de la Procuraduria de la
Administracion, regula el Procedimiento Administrativo General y dicta disposiciones especiales”,
conforme al cual corresponde a esta entidad brindar orientacion legal al ciudadano, damos respuesta
a su escrito sin nimero, recibido en esta Secretaria Provincial de la Procuraduria de la Administracion
el 11 de diciembre de 2023, mediante el cual plantea una serie de interrogantes que guardan relacion
con el Decreto Ejecutivo 601 de 9 de julio de 2015, que reglamenta el articulo 130 del Texto Unico
de la Ley Organica de Educacion.

En relacion con el contenido de su consulta, resulta oportuno indicarle que esta Secretaria Provincial,
ya se pronuncié en consulta anterior respecto al procedimiento que debe seguirse para proponer
cambios en los costos de la matricula; asi como en los costos y obtencion de uniformes; utiles
escolares y anualidad en los colegios particulares mediante nota N® C-CH-011-23 de 3 de julio de
2023. Por otro lado, debemos sefialar que entrar a determinar si es viable juridicamente o no, la
emision de una certificacion por parte del Ministerio de Educacion al momento en que se culmina el
procedimiento del alza de los costos educativos, va mas alla de nuestras facultades legales,
circunstancia que limita la posibilidad de emitir opinion respecto al tema consultado.

A manera de ampliacion, le indicamos que mediante nota N° C-103-20 de 9 de septiembre de 2020
(la cual se adjunta como referencia), el sefior Procurador se ha referido al procedimiento establecido
en el Decreto Ejecutivo 601 de 9 de julio de 2015, resaltando la funcién mediadora del Ministerio de
Educacion, la cual es ejercida a través del coordinador de educacion particular.

Por otra parte, en el supuesto planteado en su consulta consideramos que deben existir los informes
sefialados en el articulo 5 del Decreto Ejecutivo 601 de 9 de julio de 2015, los mismos deben contener
todo lo actuado en las sesiones de coordinacidn, incluyendo la decision final sobre los incrementos
propuestos, en este punto nos resulta imprescindible recordarle que toda persona tiene el derecho
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fundamental de acceso a la informacion clasificada como de acceso libre, es decir aquella que se
encuentra en manos de agentes del Estado o de cualquier institucion piblica que no tenga restriccion
de acuerdo a lo establecido en la Ley No. 6 de 22 de enero de 2002 "Que dicta normas para la
transparencia en la gestion publica, establece la accion de Habeas Data y dicta otras disposiciones”,
en consecuencia, cuando surge una controversia que guarda relacion con el derecho de acceso a la
informacion, esta misma Ley, tiene previsto un mecanismo jurisdiccional, de tutela de dicho derecho
(accion de habeas data), mediante el cual es posible entrar a verificar si se ha producido o no la
vulneracion del referido derecho.

Ahora bien, sobre su tltima interrogante que guarda relacion con la negativa de la institucion a su
peticion, queremos hacer referencia a la Sentencia de la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia,
fechada 6 de junio de 2002, en la que se expreso lo siguiente:

“..... Si bien la respuesta de este funcionario no fue favorable a la peticion del actor, ello no
puede interpretarse como una violacion del precepto legal citado (Art. 1 de la Ley 15 de 1957,
hoy derogada y que desarrollaba el derecho de peticion con fundamento en el articulo 42 de la
Constitucion de 1946), cuya razon de ser no es la de dotar a los administrados de soluciones o
respuestas favorables a todas las peticiones, consultas o quejas que éstos formulen, sino la de
evitar y sancionar la conducta omisiva de los funcionarios piblicos, quienes deben
resolverlas dentro del término de treinta (30) dias” (Caso: José Blanddon versus Contraloria
General de la Republica).

Con todo, aunque el ejercicio del derecho de peticion no lleva implicito proveer a los
particulares de respuestas estimatorias de sus reclamos, quejas o consultas ante los entes
publicos, es importante que las corporaciones y funcionarios oficiales respondan con
objetividad, mediante el tramite administrativo que corresponda segiin la Ley, la decision
que resuelva el asunto planteado ante sus estrados, es decir, aplicando en base al principio de
legalidad (o juridicidad como prefieren calificarlo algunos doctrinarios por ser un concepto mucho
mas abarcador que nuclea todo el ordenamiento juridico) las disposiciones constitucionales,
legales y reglamentarias conforme a las cuales es posible o no acceder a la peticion del interesado”
(El resaltado es nuestro).

Esperamos de esta manera haberle orientado objetivamente sobre sus interrogantes, en base a lo que
sefiala el ordenamiento positivo; aprovechando la oportunidad para manifestarle que la orientacion
vertida por este despacho no constituye un pronunciamiento de fondo, o un criterio juridico
concluyente que determine una posicion vinculante para la Procuraduria de la Administracion.

Atentamente,

— Ll

r. Giuliano Mazzanti AY
Secretario Provincial de Chiriqui, Bocas del Toro
Comarcas Ngibe Buglé y Naso Tjér Di
Procuraduria de la Administracion
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