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Panand, 1% de junio de 1983,

Licenclcda

Dorys Vargss de Rosas ‘
Gobernsdors de la Frovincis de Fansaf,

De

Ssfiora Gobernadorai-

Avisols recide de su atents Nota cslendada

el dfa 6 del mes gue decurrs, por medic de la cual me
consulta schre le velidesz dai

Secretaria dsl Consejo FProvincisl de Coordinacibém. En
lo pertinente expresa Ud, i~

noshrazientagde la actual

"tn ¢l Sonsejo Provihcial de Cooxdimaciln
celedrado el dfa 9 de ayo del afio en curso,
se aprob8 por mayorla sbaolute el nombrumien
to de la H,R. MARIEL4 HOYTE, oomo Seoreteria
Ganeral desl Consejo en virtud de que el Se-
oretario titular se encountraba de vagacioues
7 on eson mouentos estada encarzado un su-
plente y 1as mimmas finaliveben el dfa 15 de
¥ayo del presente aflo,

Ias rasgones de que Se aprobara el nueve
poabramiento se basan en la imposibillidad de
seguir pagando los gastos de rspresentucién
;3:32!@1 = 8l anterior Secretaric por sus

1ciones, y& que el nuevo presupuesto apro-
bado es sumamente refucido y no pernite esta
exogaciln y la i, R. Mariela Hoyte aceptd,
uneé vet propuesto su nombre, laborar gratui-
tamente para el Consejo.

Igualsents »e ajpodd que un Representante
ocupars el ecargo de Secreturis General de
dicho orxganismo, por veriadas raconss.

s

“n base a todo 1o expuesto, nuestra consulta s

#s Biguiente:
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(Es v8lido el nombramiento de la sctual
Secretaria del Conmejo Provincial de Coor-
dinacidn, afin cuando el mencionado articu-
1o 101 establece que el perfodo es por
seis (6) afios y el del secretario titular
afin no habfa conclufdo? Fl menclonado ar-
t{culo esteblece ademis que el Secretarlo
debe ser elegldo fuera del SBho del Consejo.”

Al respecto debo manifestarle que, tal como lo
dispone el artfculo 101 de la Ley 135 de 1943, el Fiscal
del Tribvunal de lo Contenciomo Administrativo, (posterior
mente denominado Procurador Auxiliar y en la actualidad
Procurador de la Admiiiatraciln), debe servir de conseje-
ro jur{dico a los funcionarios administrativos que con-
sullen su parecer respacto a determinadas interpretacién de
la ley o el procedimiento que deken seguir, Empero esta
:tii:gziﬁn debe cumplirse en el &mbito que la disposicién

e B e

La consulta que formula el funcilonario debe ver-
sar sobre determinada interpretacidén de le ley o el proce-
dimiento que debe segulr con relacibpra la tramitacidn o
resolucifn del caso que curse en su despacho, Esto es,
si ya se ha decidido conforme a una interpreteciln o si
ya Be ha realigado el trémiteconforme a una interpreta-
cidn o procedimiento determinado, debe abstenerse el Fro-
curador de 1la Administracifn de emitir un pronunciamiento,
rues la expresidn "consejexo jurfdico® pierde razfn de ser
entonces., Asl lo hewos expuesto en nimero plural de oca-
iéonen. ILa ltima vez en Noto No. 29 de 14 de abril de

83,

Ademss, s5i el funciomario pléivlice dicta el acto
administrativo, para el futuro tiene dos aspectios trascen
dentes: - 1o, 4 ese acto administrative lo acompafia una
presuncidn de legalidad, y 20. Que ese acto administra~-
tivo puede constituir materia de uwn recurso contencliose
administrativa, bien de nulidad o de plena jurisdiccién
ante la Sala Tercera de 1o Contencioso Administrativo de
la Corte Suprema de Justicia, evento en el cual nos toca-~
ria intervenir por ministerio de la Ley.

En el caso que Ud, uos plantea obgervamos que
la entidad que Ud, preaside aprobé por mayorfis absoluta de
votos el nombramiento de la H, R. Mariela Hoyte como Se-
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oretaria General. Ello no nos posibilita el estudio
de fondo requerido, pues ya se expidié o cumplié con
el acto sobrs cuya validez versa la consulte.

De la sefiora Gobernadora, con toda conside~
racidn,

Ledo., Carlos Plrez Castrellén
PROCURADOR DE IA ADMINISTRACION




