Nota No, 7/

8 , enevo de 1988,

Su :acannch
Licdo, Nander A. Pitty V.
Ministsovo: de la Presidencia
B. 8. D.

 Sefior Ministros

En respuesta a su atenta comunicacién No.1321-87CG fechada
29 de diciembre dltimo, a continuacién me permito externar
alguncs comefitarios sobre la ley “"Por la cual -se regula 1la
Inmunidad Pariamentaris®, ghe ha sido remitida al Excelentisimo
Sefior Presideiite de iRepdblica para su sancidn. ' |

Por razén de las funciones que & este cargo asigna el
articulo 217 de la Constituci®l, pienso que tales comentarios
deben quedar 1limitados & los ‘aspectos de indole Juridica,
sin entrar en consideraciocnes & o o

"Bn  términos generales, la ley en referencia se ajusta
a las normas contenidas en los articulos 148, 149, 132 y 134
de la Carta Politica y guarda adecuads relacidn con las corres~
pondientes normas de la Ley 49 de 1984, por la cual se aprobé
el Reglamentc Orgénico del Régimen Internc de la Asamblea
Legislativa", especialmente con lo establecido en los art{culos
42 (pum, 8), 44, 203 y 204 de la misma. ’

Sin embargo, es preciso pmﬂl&r los siguientes aspectos
del carécter especial: o . ‘ ‘ -

1.~ En el articulo 3o. de la referida ley, wov reproduce
cesi al detalle el articulo 148 de la Carta Politica, adiciona
a ese texto la frase final: “Surante el pericdo de cinco (3)

sfios para el cual fueron elegidos®,

. 20.- El articulo 4 extiends la inmunidad parlamentaria
a los legisladores suplentes,' durante el tiempo en que ‘estén

ocupando la curul por falta temporal del legisladox principal,
*sin que por ello se interrumpa la inmunidad del titular®.



2,-

m fuu temporal a Que se mﬂtm u nnm se produce
. sigmslmente por rasém de licencia concedida ) principal,
; a lo nwmuo en el utiwla 202 4e 1s My 0
‘ a 3.”4. que preceptias : , N

“ARTICY .' .- n mlmu del
Legislador gque . fungiendo come @
" Miembre de la umm Myiiutiw
 sustituiré al principal solamente a
solicitud de licencia de ésta y, en
tal caso, serd jurementado ante el plenc
de la Asamblea m&nzuiﬂn. L

2 & 8

Como esta es la forma htbitnnl on que ol mi«au dede
‘sustituir al y:iwipnl, esto es, o) dltimo quada d»pmﬂnw,
_ tw«nlmnta ¢ su condicidén de legislador, , ‘

- Cabs pmtma. entonces, si se justifica que lo mm
ia inmunidad 1mmnta a un cargo que no ostﬁ -3-mum tmm
mmu? , y

' Hay m matdu' que la licencia mﬂlmyc un acto juriéi*
m m&nu el cual se autoriss a us sexvidor pidblico may
‘ temporalments del ejercicio del cargo, circunsisna
que m&mmﬂw lo pxiva de x«a mm. pra t,&m Y
»&&mtmu emmtu. - : ,

30.~ n mﬂcu&a S0, m&t.. .n mi ﬁ»wéu* m (3) umm‘
tarios, a uc&m»

u.;mb’& }-W es pmuo » la: que. M porpa no distin~ |
gwe i la mmn 4 la Comiaién de Credenpiales, Justicia
_ .Xntu;;ag, _f “__"mtn Muam mi;i«m paxs eonocer de las
#s .que presenten por delitos cometidos
“,zu hégislativa, se Mhm énicamente .
rducen durante el periode da inmunidad.
! da la Cartas Politice. o

Bgke legal se refiere tembién a los
delitos cometidos dus ax n:&m on . que el legislador no
goza de 1mum. . m habria que aplica: oyl ata
cién el visje aforismo Juridico que proclame que “donde el
legislador no distingue no es dado d&utimir al hombre®, >

Aenmds, es mi criterio gue dursnte este th pexiodo,

r 'm&m‘w n '
sefialadg an sl agiic

luuian

" en el cual el honorable begislasdor sarece de inmunidad, no

es preciso »amtnm a la Constitucién- que la rugtm; Comisibn
de Credenciales 1a Apamblea Legislativa conozca de tales
m&ma, maumu porgue no tendria objeto que zal



‘ 3.~

cemisiln intervengs, puesto que esa intervencién tiens por
objete emitir concepto sobre la posibilidad de suspender 1a
 Samunided del legislador acusado o denunciado. Y es que con
| ®gio & la citads norma constitucional, durante el peri
R quUe ge gozande inmunidad, los honorables legisladores pueden

Ser datenidos o "perseguidos® por causas pensles o policivas.

'b.i En ol ugmdo inciso se dispone Que, en caso de enconémsr
trar mérito, el Plenc sutorizard s la honorabls Corte Suprema
de 'mugu ‘para el enjuiciemiento del legislador de quien
se trate”, o o

Aungue, mutatis mutandi, el texto del citado inciso respon-
de al sumral 2 del articulo 154 de la Constitucidn, conviene
preguntarse -frente a lo establecide en el irticulo 149 de
dicha Carta~ iqué medio juridico deberia ser utilizado para
ordenar la detencisn de un honorable lsgislador que ha incurri-
do en un delito que .ast lo amerita y cuyas sumarias estén ‘siendo
instinbis:s por el sefior Procurador General de la Nacidén con
¥8glo a 1o establecido en los articulos 87, litersl b) del
nucsiral 2 del Cédigo Judiciel, en relacién con ) articule
347, numeral 1 del mismo Cldigo? T . R

A =i juieio, deverta prevesrse este ltimo supuesto, pare
| d0.- Mg parecs que la tltima frase del articulo 7 podris
b fusids 0 wu?hw de Suidere mﬂtwm'i‘

iy MakS 84 LOgislsdor »

- ble por no acatar WA de las dop formas de llevar a cabe asta
. 4iligensis o por ol contenido de su declarscida, no me

que estas normas
~ constituciones an e |
~__Bn la espersnza de que eates comentarios le sean de alguna
- utilided, le rveitero wi aprecioc y considersciéa fSatinguida,

Atentamente,

Olmedo Sanjur G, o
PROCURADOR DE LA ADMINISTRACION

/éc.ded,



